Vliv invaznich a expa nzivnich dominant na diverzitu -
a druhové slozeni vegetace Krkonos a Orlickych hc
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Lokality a druhy

Lokality

* Orlické hory 7 a Krkonose 9 lokalit

« Dedtnév 0.h., Ricky v O.h., Pec p. Snézkou

 rlizny management: se¢, pastva, mulcovani, bez managementu
« pokusné vytrhavani a herbicidovani

« vétsSinou lucni porosty, lemy, nadm. v. 460-1470 m. n. m.

Druhy
« 3invazni: Lupinus polyphyllus, Rumex alpinus, Telekia speciosa,

« 2 expanzivni: Veratrum album, Senecio nemorensis agg.

KrkonosSe: Rumex alpinus, Lupinus polyphyllus, Veratrum album,
Senecio nemorensis agg.
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Orlické hory: Telekia speciosa, Lupinus polyphyllus, Veratrum album



Lupinus polyphyllus ,é

« plvod Severni Amerika, invazni

* nepUvodniv Evropé (hlavné S a stredni
Evropa), také NZ

« v CRhojné, zejména chladnégjsi a vlh¢i oblasti

" 3‘?

 louky, prikopy, naspy, podél cest a tokd, !
disturbovana stanovisté % .

* vyska0,5-1,5m

« fixace dusiku > zména ptdnich podminek
* pokles druhové diverzity rostlin

* rychlé sifeni, vysoky invazni potencial




Telekia speciosa

« Balkan, Karpaty, i Slovensko

* neplvodniv celé Evropé, S Amerika,
dalny vychod, invazni

+ v CRviceméné viude krom teplych
Uzemi, vlhci a bohatsi pady

« podél potokd, rozhrani les/louky,
vlh¢i stanovisté

« vySkaaz2m

* vysoka persistence v Case

* stinéni nizSich druh(, mozny vliv na
opylovace

» malo prozkoumany druh z hlediska
impaktu
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Rumex alpinus

* Alpy, Karpaty (horska Evropa)

+ v CRhlavné horské a podhorské Ly
oblasti (KrkonoSe, Sumava), druhotné « .
i nize, invazni o | Fae i o g

 vlhké, Zivinami bohaté pady | o, |
(ruderalizovana stanoviste)

* louky, pastviny, okoli horskych chat,
hnojena mista

£ Map Legend

Recent Observations

« vy$ka0,5-1,2m

« indikator eutrofizace (dusik, pastva)
tvorba hustych, monodominantnich
porost(

* silna konkurence > vytlacovani
ptvodnich druht (stinéni a omezeni
kliceni jinych rostlin)

* snizZeni druhové diverzity
dlouhodoba persistence na stanovisti



Veratrum album
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Eurasie (Alpy, Karpaty, sudetska
pohofi)

pGvodni ve stfedni Evropé (véetné CR), y
hlavné horské a podhorské oblasti, ¥ TS,
C4a

em

vlhké, Zivinami bohatsi pldy .
louky, pastviny, lesni lemy, pramenisté

vyskaaz0,5-1,7m

expanzivni druh na opusténych a
nehnojenych loukach

tvorba hustych porostd

silnd konkurence o prostor a svétlo,
stinéni nizsich druh

indikator zmén managementu
(opusténi pastvy/sece)

toxicka rostlina » omezeni pastvy,
zména spasani




Senecio nemorensis agg.
» Evropa, zapadni aZ stfedni Asie
ptvodniv Evropé

v CR zejména ve vlh¢ich a stinn&jsich
oblastech, expanzivni

« vlhdi, Zivinami bohatsi ptdy
lesni lemy, kroviny, podél vodnich
tok(, paseky

« vyskacca0,5-1,5m

« expanzivni na narusenych stanovistich
» konkurence o svétlo a prostor

* mozny pokles diverzity

* nitrofilni > reakce na eutrofizaci a
disturbanci
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Experimentalni design a analyza dat

* trvalé plochy, rlizny pocet na lokalité
» nékteré lokality s vice druhy

 Ctvercové plochy 25 m2, v nich vnorené 10 m?malé plochy

urc¢ena pokryvnost vsech cévnatych druh( rostlin

nomenklatura podle pladias.cz (Kaplan et al. 2019)

Statistické vyhodnoceni
* modely se smiSenymi efekty a mnohorozmérné metody

* zavislé proménné: pocet druh(l, Shannon-Wiener(v index,
druhové slozeni

* testvlivu roku, sledované dominanty, pokryvnosti
dominanty a velikosti plochy

« zohlednéni vlivu lokalit (16) a opakovaného snimkovani
ploch (2024 a 2025)



Vysledky -

LMM modely

Zdroj variability (Faktor)

Pocet druht

Shannon

Interpretace

Rok

p < 0,001 ***

p < 0,001 ***

Silnd meziro¢ni dynamika u
obou index(.

Pokryvnost dominanty

p = 0,687

p = 0,447

Samotna pokryvnost bez ohledu
na druh nema vliv.

Plocha (10 vs. 25 m2)

p < 0,001 ***

p < 0,001 ***

Zasadni vliv na oba parametry,
vétsi plocha je bohatsi.

Druh dominanty p =0,895 p=0,128 Druhy se nelisi v diverzité.

Pokryvnost : Plocha p=0,778 p=0,752 Efekt plochy se nemént's
pokryvnosti dominanty.

Pokryvnost : Druh 0 =0,588 p=0,043* |Dominanty menistrukturu
spolecenstva, ne pocet druhu.

Plocha : Druh 0= 0,636 0=0,827 PIo'chva funguje u vSech druh(
stejné.

Pokryvnost : Plocha : Druh p = 0,844 p=0,562 zadny specificky efekt trojné

kombinace.




Poéet druhd podle sledované dominanty

Vysledky

Pocet druhli podobny pro vSechny druhy (nepriikazné rozdily)
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Pocet druhu vs. pokryvnost dominanty

body = data, pfimky = model
vétsi plochy vice druhd
pokryvnost dominanty nema

prikazny vliv na pocet druh
(druhy neubyvaiji)

neni prikazna interakce mezi
velikosti plochy a dominantou
(paralelni primky)

Poget druh

401

204

07

404

Vliv pokryvnosti dominanty na poéet druhu

Plna ¢ara = (p = 0.05)

Lupinus polyphyllus Rumex alpinus Senecio nemorensis agg.
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Shannon-Wiener(v index diverzity vs. pokryvnost dominanty

Shannon - roste s druhovou
bohatosti a vyrovnanosti
spolecenstva

vysSi hodnoty u vétsi plochy

Shannonova diverzita klesa s
pokryvnosti u Lupinus polyphyllus
na obou velikostech plochy

u Telekia speciosa vliv pouze na
malé plose (netvoril tak velké
dominantni porosty)

ostatni druhy vztah neprikazny

Shannon-Yienerdv index (H")
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Shannonova diverzita: Vliv dominanty a plochy

Plna éara = (p < 0.05)

Lupinus polyphyllus

Rumex alpinus

Senecio nemorensis agy.
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Telekia speciosa

Veratrum album

0 25 50 75

Pokryvnost dominanty (%)

Plocha (m2) === 10 == 25




Druhové sloZeni vs. pokryvnost dominant

Faktor Df |F p-hodnota
Rumex alpinus 1 3,98 0,002
Telekia speciosa 1 3,29 |0,008
Lupinus polyphyllus 1 3,05 |0,002
Senecio nemorensis 1 2,22 0,006
Veratrum album 1 2,34 |0,012
Rok 1 1,89 |0,012
Plocha (10 vs 25 m2) 1 0,51 0,978
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RDA: Viiv dominant na druhoveé slozeni
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Druhové sloZeni vs. pokryvnost dominant

Interpretace

na druhové sloZzeni doprovodnych
druh( ma nejvétsi vliv pokryvnost
dominant

nejvice méni druhové slozeni
Rumex alpinus a Telekia speciosa

domaci expanzni dominanty maji
prikazny, ale slabsi vliv
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sniZuje dostupnost svétla

slaba korelace s Zivinami a reakci
pady

PC1
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Rumex alpinus

pRDA: Rumex alpinus
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Telekia speciosa

e "y PRDA: Telekia speciosa
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Lupinus polyphyllus

vice Jivin v pﬁdé, Vy§§f RDA: Vliv lupiny na lokalitach s jejim vyskytem

vlhkost, reakce i svétlo

Fea:‘uria_rr.-bre 2 Plocha s lupinou
. : & Plocha bez lupiny (kontrola)
vliv managentu na
dostupnost svétla?
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RDA1 (Pokryvnost lupiny)
Zahrnuje i plochy bez lupiny v ramci invadovanych lokalit



Postrehy z terénu - pastva

* vliv managementu na abundanci
dominanty - zbyva vyhodnotit

U Matouse, Destné, Orlické hory:
 pastva ovci vede k vyhubeni lupiny
(idedlni nejspis celorocni, starsi

rostliny zvirata nekonzumuiji)




Bartosovice, Orlické hory:

* pastva skotu zanechava jedince
schopné kvést a plodit

Postrehy z terénu - pastva




Postrehy z terénu - pastva

Bartosovice, Orlické hory:

 pastva skotu zanechava jedince
schopné kvést a plodit




ModFin, Velka Upa, Krkonose:

* pastva skotu zanechava jedince
schopné kvést a plodit

Postrehy z terénu - pastva

ko




Postrehy z terénu - vytrhavani

koreny krehké, [dmou se

ztlustly hlavni koren - zasobni
latky

v silné invadované louce u
Matouse

~700 rostlin na 25m2, mnoho
semenacu




Zaveéry
Neprokazali jsme vliv dominant na pocet druhd rostlin
Shannonovu diverzitu méni Lupinus polyphyllus (na malé a velké skale) a Telekia speciosa
Druhové sloZzeni méni vSechny dominanty, siln&jsi vliv je u invaznich nez expanzivnich druhd
Nejsilng&jsi vliv Rumex alpinus a Telekia speciosa
Rumex alpinus sniZuje dostupnost svétla

Telekia speciosa zarUsta vlhké nitrofilni lemy, dominuje na neobhospodarovanych mistech

Lupinus polyphyllus dominuje v loukach, zvysuje Ziviny v plidé, nesniZuje dostupnost svétla - sec?

oba expanzivni druhy maji mensi na druhové sloZeni neZ u invaznich druh
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